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Távozók és érkezők
Tüntetéssel búcsúznak ma a zöldek Ligetvá­
ri Ferenc környezetvédelmi minisztertől. 
Szomorú demonstrációra, a közélet megtisz- 
títhatóságába vetett remény elsiratására ké­
szülnek a Kossuth téren. A  tiltakozóakció 
szervezői attól tartanak, hogy Ligetvári eltá­
volítása után ismét a zavaros korrupciós 
ügyek jellemzik majd a tárca és háttérintéz­
ményeinek működését.

A  Környezetvédelmi Minisztérium teg­
napi közleménye azt sejteti, sajnos nem 
alaptalanok ezek az aggodalmak. A még hi­
vatalban lévő miniszter tudta nélkül kiadott 
nyilatkozat cáfolja, hogy a KGI-ben nem 
működött a belső ellenőrzés. Sőt: az utóbbi 
időben szinte minden erre jogosult hivatalos 
szerv vizsgálta, s rendben találta az intézet 
tevékenységét.

Mindebből nyilvánvalóan az következik, 
hogy azok a felelősek a KG1 körül kirobbant 
botrányért, akik kifogásolták a Szófia utcai 
palota tíz évre szóló, egymilliárd forintos 
bérleti díját, akik sokallták az elbocsátott 
szakemberek helyett felvett kisgazda-ak­
tivisták busás fizetését, akik szerint egy szak­
mai intézet működésével nem férhet össze a 
Gundelból hozatott vacsorák sora.

Ijesztő, szomorú események kavarognak a 
környezetvédelem körül. A  miniszternek -  
aki a nemzetközi megítélés szerint is jó irány­
ba indította el tárcáját -  mennie kell. Távozik 
a kormányfő környezetpolitikai főtanácsadó­
ja, a hazai zöldek legendás alakja, Vargha Já­
nos. Tegnap egy MIEP-es képviselő támadást 
indított a Ligetvári mellett mindvégig kiálló Il­
lés Zoltán, a parlament környezetvédelmi bi­
zottsága fideszes elnöke ellen; lemondását kö­
veteli. Mennie kell mindenkinek, aki zavarja 
a kisgazdák által elképzelt környezetpolitikát. 
Visszatér viszont a KGI hoppmestere, Gor- 
dos Dénes; úgy hírlik, ő folytathatja áldásos 
tevékenységét az ország javára.

S z i l á g y i  A .  J á n o s

A  kor szavazata
Évek és emberek valószínűleg kölcsönö­
sen feltételezik egymást.

Az nem egyszerűen úgy van, hogy az olva­
só beír, ő kit választana a Magyar Hírlap ha­
gyományos díjkiosztásán az év emberének, 
aztán a lap újságírói is összeállítanak egy lis­
tát, végül a tekintélyes zsűri eldönti, hogy a 
nyolc befutóból ki lesz az igazi. Illetve a gya­
korlatban természetesen így van, sőt emberi 
ésszel átélve csakis így lehet, és mégis...

Gönczöl Katalin nem először volt ott a 
nyolc legjobb között. Nem először volt úgy, 
hogy már majdnem ő az, aztán valami mégis 
közbejött. Valami apró hangsúly. Megfonto­
lás. Parányi elmozdulása érveknek, szem­
pontoknak, valami aktuális, már-már meg­
foghatatlan sugallat. Hogy legyen inkább, 
mondjuk, az Esterházy. Vagy valaki más. Hi­
szen az a nyolc ember már úgyis az év embe­
re mind, nincs az az isten és zsűri, aki meg bír­
ná mondani, ki több a másik hétnél, köztük 
már nem lehet válogatni. Közülük csak az 
éppen átélt év, a kor szavazhat.

Most, úgy látszik, olyan évet éltünk, hogy 
Gönczölre volt a legnagyobb szükségünk. 
Az ő kikezdhetetlen erkölcsi tartására, mert 
annyira megroggyant az erkölcs körös-körül. 
Az ő szeb'd hajthatatlanságára, amellyel ki­
választja, hogy a sok sérelem, igazságtalan­
ság, bánat tengeréből, amely naponta hívja, 
melyekkel akar foglalkozni. Nem csak úgy, 
ahogy azt hivatalból kell, hanem úgy is, 
ahogy a szíve, a hatodik érzéke diktálja, mert 
néha ott is megjelenik csapatával, ahol csak 
sejti, érzi, hallja, hogy nagy a baj.

O az a „hatóság”, az állampolgári jogok 
országgyűlési biztosa, akinek az ajánlásait 
nem kötelező elfogadni. Aki egy inteijújá­
ban elmondta, hogy néha nem is törekszik 
másra, mint hogy legalább lelkiismeret-fur- 
dalásuk legyen azoknak, akik az ombuds- 
manok által -  elvben mindannyiunk által -  
képviselt értékeket megsértik.

Ebben az évben -  nyilvánosan -  kevés 
közszereplőnek volt lelkiismeret-furdalása. 
Ez az év nem a lelkiismeret és nem az érté­
kek éve volt, inkább annak felmutatása, ho­
gyan lehet mindezek nélkül, sőt éppen elle­
nükre boldogulni.

Gönczöl Katalin a gyengék jogi védelme­
zője, és ez pillanatnyilag nem egy preferált 
munkakör. Nem is lehet neki másként meg­
felelni, csak ha valaki, mint ő, „gyönge nő” lé­
tére szemtelenül, kikezdhetetlenü) csak azért 
is erős.

R .  S z é k e l y  J u l i a n n a

C so d á lk o zv a  é s  sa jn á lk ozva  o lvastam  E örsi 
L ászló  T ó th  I lo n a  p e re  n em  vo lt ko ncepc ió s 
(M H , o k t. 30 .) c ím ű  cikké t. S z e re tn é m  az  ál­
ta la  fe lv ázo lt p ro b lé m a k ö rt  egy  m ásik  a sp ek ­
tu sb ó l m egv izsgáln i, to v áb b á  a  tá rg y i tév ed é ­
se k e t k iig az ítan i. Ő sz in tén  re m éle m , hogy 
nem  érzi m a jd  v á laszo m at sé rtő n e k , p o n to sí­
tá sa im at k io k ta tá sn a k , e llen v é lem én y em et 
szem ély é t é r t  tám ad ásn ak . í rá s á b a n  -  m á r a 
c ím ben  is -  fé lre é r th e tő  m ó d o n , kissé k a r­
csúsítva je le n ik  m e g  az 1957-es p e r . A  tá jé ­
k o z a tla n  o lv asó  az t g o n d o lh a tja , hogy  a p e r  
tá rg y a  k iz á ró la g  K o llá r Is tván  m eggyilko lása 
vo lt, a m ié r t  T ó th  I lo n á t „1957. jú n iu s  17-én 
(h á ro m  v á d lo tt- tá rsá t, G önczi F e ren ce t, 
G yön gyösi M ik ló s t és K ovács F e re n c e t egy 
n ap p a l k o rá b b a n )  k iv ég ez ték” . H a  p o n to san  
ak a rju k  re k o n s tru á ln i  a  tö r té n te k e t,  nem  
h ag y h a tju k  figy e lm en  kívül, ho gy  h á ro m  k ü ­
lö n b ö ző  m e g íté lé s t k ö v e te lő  ügyet és egy­
m ással c sak  v é k o n y  szállal ö ssze k ö th e tő  ti­
zen egy  sz em é ly t (m indn yájan  a  po litika i e l­
lenállás ak tív  ré sz tv ev ő i v o ltak ) h o z ta k  össze 
egy e tlen  p e rb e n . K ö v e tk e zésk ép p en  ez a p e r  
lé n y e g éb e n  h á ro m  „ m in ip e rt” fog la lt m agá­
b a  (K o llá r-ü g y , É lünk -ügy , Jagicza-ügy). 
A  v á d lo tta k  k ö zü l nég yen  (!) n e m  is ism er­
té k  T ó th  I lo n á t, e lő szö r a  tá rg y a ló te rem b en  
ta lá lk o z ta k  ve le . E gy ikü k  K ovács F e ren c  
vo lt (Jag icza -üg y ), ak it a fe n te b b  fe lso ro ltak ­
kal eg y ü tt  v a ló b a n  fe lak asz to ttak . K ivégzé­
sü k n ek  p o n to s  id ő p o n tja  a z o n b a n  1957. jú ­
n ius 26-a, T ó th  H onáé p ed ig  jú n iu s  27-e.

A  szigorló  o rv o sn ő  egy ren d b e li gy ilkos­
ság, fo ly ta tó lag o san  e lk ö v e te tt izgatás b ű n ­
te tté n e k  v ád jáv a l k e rü lt a  b író ság  elé. M áso d ­
fo kon  az izga tás t a  d em o k ra tik u s  á llam rend  
m eg d ö n tésé re  irányu ló  szerv ezkedésben  
való  tev ék en y  részvéte l v ád já ra  v á ltoz ta tták . 
A  P é te rfy  S á n d o r U tcai K ó rház  C h á zá r A n d ­

A kisgazdák haláltánca
A  k o rm án y za ti  fe le lő sség  k ife je ­
zés a je len leg i k o rm á n y  sz ó h asz ­
n á la tá b a n  a tö b b ség i d e m o k rá c ia  
ku lcsszava, vagyis a  d ö n té se k  m o- 
n o p ö lizá lá sá t és a v é g re h a jtó  h a ta ­
lom  e lle n ő rz é sé n e k  e lu ta s í tá sá t  j e ­
len ti. E g y sze rű en  m egfoga lm azv a: 
a  k o rm á n y  nég y  év ig  a z t csinál, 
a m it a k a r, s csak  nég y  év  u tá n  vizs­
gáz ik  a  v á lasz tó k  e lő tt.  A  k o rm á n y  
fe le lő ssé g é t te h á t  csak  a k k o r  em ­
leg e tik , a m ik o r a k iz á ró lag o ssá g o t 
k e re s ik . A z  E U -c sa tla k o z á s i t á r ­
g y a lá so k  vagy  a m in im á lb é r m eg ­
h a tá ro z á sa  á llító lag  m in d -m in d  a 
k o rm á n y  k izá ró lag o s fe le lő sség e , 
e z é r t  senk i m ás n e m  sz ó lh a t be le . 
H a  az  e lle n zék  vagy  a tá rsad a lm i 
sz e re p lő k  b e le szó lá s t k ív á n n a k  a 
d ö n té se k b e , a k k o r  ú g y m o n d  k o r­
m án y o zn i a k a rn a k , p ed ig  n em  az a 
do lgu k .

A z  u tó b b i h e te k  d rá m a i e s e m é ­
nyei v iszon t v ilág o san  m u ta tjá k  a 
tö b b ség i d e m o k rá c ia  e lv é n e k  sú ­
lyos k u d a rc á t. A  jó l ism ert m o n d ás  
sz e rin t a  h a ta lo m  k o rru m p á l, az 
a b szo lú t avagy  k izá ró lag o s  h a ta ­
lom  v iszon t ab szo lú te  k o rru m p á l. 
A  d e m o k rá c ia  in té zm én y e i, m in t a 
p a r la m e n t,  az e lle n zék i p o litik a i 
p á r to k  és a  tá rs a d a lm i sz e re p lő k  
so k aság a  ug yan is é p p e n  a h a ta lo m  
e lle n ő rz é sé re  való . M á rp e d ig  a j e ­
len leg i k o rm án y za ti c ik lu sb an  
h ián y z ik  a  szü k ség es  k o n tro ll  k í­
vü l é s  b e lü l e g y a rá n t. A z a z  eg y ­
ré sz t h ián y o zn a k  vagy sú ly o san  sé ­
rü lte k  az in té zm én y i e lle n ő rz ő  
m ech an izm u so k , m e rt a  h á ro m h e ­
te n te  ü lé sező  p a r la m e n t vagy  a ki- 
ü re s í te tt  é rd e k e g y e z te tő  in té z m é ­
n y ek  n em  k é p e se k  k o rlá to z n i a 
p o litik a i v o lu n ta r iz m u st. D e  m ég  
in k á b b  h ián y z ik  az ö n k o n tro ll ,  a 
h a ta lo m b a n  lévők  ö n k o rlá to z á sa , 
s h e ly e tte  a g á tlá s ta lan ság  v á lt á l­
ta lá n o s  k o rm án y za ti  v ise lk ed és i 
m in tá v á . S ő t a tö b b ség i d e m o k rá ­
cia e l to rz u lá sa  m in t p o litik a i vo- 
lu n ta riz m u s  -  am it N y u g a to n  z sa r­
n o k i tö b b sé g n e k  t itu lá ln a k  -  a 
k ö z p é n z e k  k e z e lé sé b e n  is m ég  
jo b b a n  m e g e rő s íte tte  a  „ n e k ü n k  
m in d e n t s z a b a d ” p a ra z ita tu d a tá t .  
A z  F K G P -n e k  az  a lap e lv e , ho gy  
m o s t a z tá n  k o r lá tla n u l „ szab a d  a 
(k is )g a z d a ” nég y  év re , azaz  n e ­
k ü n k  m o s t m in d e n t sz ab ad  a  k ö ­
v e tk e z ő  vá lasz táso k ig , s re m é lh e ­
tő e n  ú jra k e z d ő d ik  m a jd  a d á r id ó  a 
v á la sz tá so k  m eg n y e ré se  u tán .

M o st m á r  tén y leg  itt az id e je  a 
k o rm á n y z a ti  fe le lő ssé g n ek . D e  
n e m  a k izá ró lag o ssá g , h a n e m  a fe ­
le lő sség re  v o n ás  é r te lm é b e n . A z 
e lm ú lt k é t  év e t a  p o litik a i v o lu n ta - 
rizm u s és a  p a raz itizm u s  veg y es­
h áz asság a  je lle m e z te  a  k o rm á n y ­
za ti p o litik á b a n . A z  e lő b b it  in ­
k á b b  a F idesz , az u tó b b it  p e d ig  in ­
k á b b  az  F K G P  m u ta t ta  b e , s m in d ­
k e t tő t  v é g ig k ísé r ték  az  M D F , a 
leg k ise b b  k o a líc ió s  p a r tn e r  á l la n ­
d ó  sz ég y e n k ez ése  és b á to r ta la n  el- 
h a tá ro ló d á s i  k ísé rle te i. A  k o r ­
m án y za ti re n d s z e r  m an a p sá g  nem  
egy es k o rru p c ió s  ü g y ek b e , s nem  
is a zo k  so ro z a tá b a  k e v e re d ik , h a ­
n em  e r rő l  jó v a l tö b b rő l  v an  szó. 
A  k o rru p c ió s  ü g y ek  össze füg gő  
sz ö v ev én y e , re n d s z e re  tá ru l  fe l, 
m in t a  k o rm á n y z a ti  m ű k ö d é s  
a la p v e tő  v o n ása , am ely  á th a tja  a 
k isg azd á k  á lta l fe lü g y e lt m in isz té ­
r iu m o k a t. A  K ö rn y e z e tv é d e lm i 
M in isz té riu m  eb b ő l a  s z e m p o n t­
bó l te h á t  n e m  k iv é te le s , e lsz ig e te lt 
in té zm én y , h a n e m  a k o rm á n y  k o r­
ru p c ió s  „zá sz ló sh a jó ja ” és m o d e ll­
je . A  k isg azd ák  a z o n b a n  n em c sak  
k o rru p ta k n a k  b izo n y u lta k , h an em  
ü g y e tle n e k n e k  és n e m tö rő d ö ­
m ö k n e k  is. A n n y ira  b iz to sn a k  v é l­
té k  h a ta lm i p o z íc ió ik a t, ho g y  m ég  
a r ra  se m  te t te k  e rő fe sz íté s t, hogy  
g o n d o sa n  e lre jtsé k  a k o rru p c ió t. 
A  k o rm á n y z ó k é p e ssé g n e k  m ég

A  s z e rz ő  p o li to ló g u s

azzal a  m in im u m áv a l sem  re n d e l­
k ez n ek , ho gy  a k o rru p c ió s  c s e le k ­
m é n y e k e t jo g ilag  k e llő k é p p e n  á l­
cázzák .

N em  k e rü lh e tő  m eg  te h á t  a  k o r ­
m án y za t á lta lá n o s  fe le lőssége az 
u tó b b i h e te k  és h ó n a p o k  so ro z a to s  
b o trá n y a i u tá n , de  sem m i je le  sem  
lá th a tó  an n a k , hogy  a  k o rm án y za t 
ilyen á lta lá n o s  fe lü lv izsgá la tra  k é ­

szü lne. A  fideszes n ag y k o rm án y  
k á rö rö m m e l figyeli a  k isg azd ák  
k isk o rm á n y á n a k  v e rg ő d ésé t, ső t 
se g éd k eze t n y ú jto tt  L ig e tv á ri k ö r ­
n y eze tv éd e lm i m in isz te r e ltá v o lí­
tá sá h o z , ak i leg a láb b  m eg k ezd te  a 
ro m o k  e lta k a r ítá sá t. E gy es fe lté te ­
lezések  sz e rin t a  F idesz  á llá sp o n tja  
a  k isg azdák  h a lá ltán ca  id e jén  é p ­
pen ség g e l az, hogy  „m in é l ro sz- 
szabb , an n á l jo b b ” , h iszen  a m eg ­
ro g g y a n t F K G P  k ö n n y e b b e n  k e ­
z e lh e tő  ko a líc ió s p a r tn e r  lesz. D e  
a k á r  a  szo k áso s és u n a lm as k o a lí­
ciós o sz to zk o d ás  és k o o rd in á lt  le- 
ny ú lás fo ly ta tó d ik  a tá rc á k  k ö zö tt  
a  h á tra lé v ő  id ő b e n , a k á r  fe lg yorsu l 
a  k isg azd ák  le d a rá lá sa  és b e é p íté ­
se, így is, úgy is n em csak  c in ik u s a 
F idesz  m a g a ta r tá sa , d e  ö n v esz é ­
lyes is. A z  in té zm én y esü lt k isgaz­
d a -k o rru p c ió  a z é rt veszélyes a  F i­
desz  sz ám ára , m e rt a  k o rru p c ió  
szégyene  és a k o rm án y za ti te h e te t ­
len ség  b é ly eg e  n em csak  a k isg az­
d á k ra  ta p a d  rá , h a n e m  közös. 
N em csak  azé , ak i cs inálja , h a n e m  
azé  is, ak i m oso ly ogva  tű ri.

A  k isg azd á k  h a lá ltá n c a  fe lc sil­
la n t a  F id esz  sz á m á ra  egy  o ly an  le ­
h e tő s é g e t  a  k ö v e tk e z ő  v á la sz tá sra , 
ho g y  a k isg azd ák  sz a v a z ó tá b o rá ­
n a k  len y ú lá sa  m e g o ld h a tó  a n n a k  
p o litik a i á ra , te h á t  egy  ö n á lló  a r ­
c u la tta l  é s  p o litik a i a k a ra t ta l  r e n ­

d e lk e ző  p á r t  n é lk ü l. A  h íre k  sze ­
r in t m á r m e g k ö tte te t t  a  m eg á lla ­
p o d á s  a n eg y v en  k ö zö s k ép v ise lő - 
je lö ltrő l  é s  a  tö b b i v á la s z tó k e rü ­
le tb e n  a m áso d ik  fo rd u ló b a n  az 
egy m ás ja v á ra  v a ló  a u to m a tik u s  
v issza lép ésrő l. D e  a sz é k e s fe h é r­
v ári id ő k ö z i v á la sz tá so k  figy e l­
m e z te té s t  je le n te n e k  a r ra ,  ho g y  a 
k isg azd a  k ö zö s  je lö lt  d ra sz tik u sa n

c s ö k k e n th e ti  is a  F id esz  v á lasz tó i 
báz isá t, m e r t  a  jo b b k ö z é p  tá m o g a ­
tó i k ö zü l igen  so k an  n e m  h a jla n ­
d ó k  k isg azd a je lö ltre  szavazn i. A  
m o s ta n i b o trá n y o k  és a  fe lg y o r­
su ló  e rk ö lc s i ö ssze o m lá s  u tá n  
2002-ben  ez  m ég  in k á b b  így lesz. 
A  k isg azd ák  h a lá ltá n c a  és e rk ö lcs i 
m eg sem m isü lése  te h á t  n e m  fe lté t ­
len ü l e n g e d e lm e s  k o a líc ió s  p a r t ­
n e r t  e re d m é n y e z , h a n e m  sú lyos 
te rh e t  ró  az eg ész  jo b b k ö z é p  p o li­
tizá lá sra . A  m o so ly g ó  se m m it te ­
vés a  F id esz  ré sz é rő l a k á r  k o n tra -  
p ro d u k tív  és ö n v eszé ly es  is leh e t, 
h iszen  e l jö h e t  az  a p o n t, am e ly en  
tú l a  k isg azd á k k a l v a ló  vá lasz tási 
szö v e tség  tö b b  sz a v a z a to t visz, 
m in t am en n y it hoz. E g y é b k é n t is, 
a k isg azd a szav azó k  te k in té ly e s  r é ­
sze m á r  e lin d u lt  a  M IÉ P  fe lé , s 
m ég  so k a n  k ö v e tik  m a jd  ő k e t. 
N em  te lje se n  v é le tle n  te h á t ,  ho gy  
a M IÉ P  k ép v ise lő i a  k isg a z d a -k o r­
ru p c ió  le g k e m é n y e b b  k ritik u sa i, 
h iszen  m in d e n  b izo n n y a l n e m  a F i­
desz , h a n e m  ő k  p ro f i tá ln a k  a leg ­
tö b b e t  a  k isg azd ák  h a lá ltá n c á b ó l.

A  F id esz  a z o n b a n  k é ts é g te le ­
nü l m ag a  is ré sz e se d e tt  a  so ro z a to s  
k isg a z d a b o trá n y o k  e lő n y e ib ő l is. 
A  S zék ely -fé le  „ d o k u m e n tá c ió ” 
tö r té n e te  é s az „ éd es  é le t” fe ltá ­
ru ló  e se m é n y e i a  K ö rn y e z e tg a z ­
d á lk o d ás i In té z e tb e n  m áris  e lfe d ­

te k  egy  o ly an  e se m é n y t, am e ly n e k  
e g y é b k é n t m eg  k e lle tt  v o ln a  rá z ­
n ia  az egész  k ö zv é lem én y t. A m i­
k o r  a leg fő b b  üg yész  ny ilv án o sság ­
ra  h o z ta  a  m egfig yelési üggyel 
k a p c so la to s  v izsgá la ti e re d m é ­
n y é t, e g y é r te lm ű e n  k id e rü lt, ho gy  
a „k irá ly  m e z te le n ” , azaz  a m in isz ­
te re ln ö k n e k  sem m ifé le  b iz o n y íté ­
k a  sem  v o lt a r ra  az á llítá sra , ho g y  
az  e lő ző  k o rm á n y  id e jén  k ö z p é n ­
z ek b ő l n em z e tb iz to n ság i e sz k ö ­
z ö k k e l p o litik a i cé lú  m eg fig y e lé ­
se k e t v ég ez tek . M in d n y á jan  e m lé ­
k e z ü n k  a r ra ,  ho g y  e n n e k  a b o t ­
rá n y n a k  a k iro b b a n tá s a  1998 
a u g u sz tu sáb a n  egy  m ásik  b o trá n y  
e lle p le z é sé re  szo lgált. M o st p ed ig  
a so k ad ik  k o rm á n y z a ti  b o trá n y  a r ­
ra  is szo lgál, ho gy  e lfe d je n  egy  k o ­
rá b b i k o rm á n y z a ti  b o trá n y t. H a  
p ed ig  a b o trá n y o k  ö rd ö g sz e k e re  
így szágu ld  vég ig  a p o litik a i é le te n  
és az egész  k o rm án y za ti  c ik lu so n , 
m ié rt  ne  g o n d o lh a tn á k  a szegén y  
k isg azd ák , h o g y  végső  so ro n  ő k  
m ég  h a sz n o sa k  is a  k o rm á n y b a n  a 
m ag u k  ü g y e tlen  és k iss tílű  k o r ru p ­
ció ival?

A  fe le lő sség  vá lla lá sa  a  h a tá r  az 
üg yes p o litik u s  é s az  á llam férfi k ö ­
zö tt. A  m ag y a r lak o sság  sem  k ö v e ­
te l a  p o litik u s tó l té v e d h e te t le n sé ­
g e t, csak  n ém i h ite le ssé g e t és  b iz o ­
nyos k o rre k c ió s  k ép esség e t. N y u ­
g a ti á lla m fé rfiak  a „ sa jnos té v e d ­
te m ” sz e llem éb en  g y ak ra n  e lő á ll­
n ak  egy -egy  d rá m a i b e széd d e l, s 
h a  fe llép é sü k  h ite le s  é s m eggyőző , 
m in t ah o g y  C lin to n  és T o n y  B la ir 
e s e té b e n  tö r té n t ,  p o litik a i tá m o ­
g a tá su k  m ég  n ö v ek sz ik  is. D e  a 
tö b b ség i d e m o k rá c ia  je g y é b e n  
k o rm á n y z a ti  p o litik u s  m o s ta n á ­
b a n  n em  té v e d h e t, ha  m ég is, a k ­
k o r  jö h e t  a  jo g i e lm asz a to lá s  é s a 
k o rm án y za ti p a p a g á jk ó ru s  s ik e re s  
fe llép ése . H a  m ég  ez sem  e lég , a k ­
k o r  jö n  egy  ú ja b b  b o trá n y , am ely  
e lfed i a  k o rá b b it .

A  k isg azd ák  erk ö lcs i e l le h e te t ­
len ü lé se  n e m  egy  p á r t  b e lü g y e . 
N em  fo g a d h a tja  k á rö rö m m e l a 
k o n k u re n c ia  sem , m e r t  ez  a  szu ­
p e rb o trá n y  m in d a n n y iu n k ró l szól, 
a m i p é n z ü n k rő l, az egész  m ag y a r 
p o litik a i é le trő l  és a  k ö z é le t e rk ö l­
csi n o rm á iró l. Ig en is , a  k o rm á n y  
fe le lő sség e  m eg á llítan i a  p o li tik á t  
sz é tm a ró  k o rru p c ió t  és m e g k e z d e ­
ni az E U -b e lé p é s  sz em p o n tjáb ó l 
fo n to s  k á rk o r lá to z á s t. A z  o rszá g  
n em z e tk ö z i h írn e v é n  is sú lyos 
c so rb a  e s e t t  és e n n e k  k ik ö sz ö rü lé ­
se ho sszú  tá v ú  é rd e k e  egy  a l te rn a ­
tív  e litn e k .

Személycserék

KAJÁN T IB O R  RAJZA

„Ha a botrányok ördögszekere 
így száguld végig a politikai 

életen és az egész kormányzati 
cikluson, miért ne gondolhatnák 

a szegény kisgazdák, 
hogy végső soron ők még 

hasznosak is a kormányban 
a maguk ügyetlen és kisstílű, 

Á g h  korrupcióival?”
A t t i l a

G a l l ó

B é l a

Egyetlen férfi

A z ö n z é se n  a la p u ló  társadalom ig a z sá g ta la n , d e  m ű ­
k ö d ő k é p e s . A z  önzetlenség tá r s a d a lm a  elv ileg  
ig azság o sab b , gyakorlatilag v iszo n t n e m  m ű k ö d ik . 

V an , ak i lo p á sn a k  ta r t ja  a m agántu la jdont, v a n , ak i sz en t­
ség n ek ; d e  a lig h an e m  m egveszekedett á lm o d o z ó  az, ak i a 
tu la jd o n  e lle n  ó h a jt  hadakozni. Mi k ö v e tk e z ik  m in d eb b ő l 
egy b a lo ld a li e m b e r  szám ára? Nincs k iz á rv a , hogy  m égis 
a v ilág m eg v á ltá s  u tó p iá ja , s hozzá a k ín o s  h is tó r ia i ta p a sz ­
ta la t, ho g y  a fo rrad a lm ak a t olykor ta lá n  s z e n te k  kezd ik  
el, d e  re n d sz e r in t bű n ö ző k  vitelezik ki. J o b b  e se tb e n  n e ­
tá n  az a  fe l- és  e lism eré s, hogy az önzés, ille tv e  a m agán - 
tu la jd o n  tá rsad a lo m fo rm á ló  erő -  ám  a  k ö z  é rd e k é b e n  
m in d k e ttő t  m eg  k e ll rendszabályozni.

H a  n e m  is szó sz e rin t így, de a fen ti g o n d o la tso r t  az a  
v o n zó  fia ta l n ő  is m egengedhette m ag á n ak , ak i nyolcvan  
éve , a  T an ácsk ö z tá rsa ság  bukása u tán  k e z d te  m eg  p o liti­
ka i p á ly á já t. K é th ly  A nnának  hívták, é s  a  m a i n a p o n  szü­
le te tt  1889-ben  B ud apes ten .

A  felvilágosult szakmunkáscsaládból szárm azó  K éthly  te ­
há t o k tób rista  néze tek e t vallott, vagyis n em  vállalt eszm ei kö ­
zösséget K un  B é láék  rendszerével, de e ttő l m ég  nem  szédült 
á t H o rth y ék  o ldalára , a szocializmust n em  tagad ta  m eg. 
M iért tagad ta  vo lna? A z angolul, ném etül jó l beszélő, világ­
lá to tt hölgy add ig ra  m ár karakteresen g o n d o lk o d ó  em berré  
vált, k ép es volt józanu l megnevezni -  és persze  m egkülön­
bö zte tn i -  a kétfa jta  rosszat. Bár világképére ko m m un is ták  is 
ha to ttak , m élyebb  élm ények az osztrák és m agyar szakszer­
vezeti vezetők , a szociáldemokrata po litikusok , valam int a 
polgári rad ikálisok  felől érték. Velük együ tt m eggyőződése 
volt, hogy a hosszú időre  életképesnek b izonyu ló  kapitaliz­
m us ellen  a dem o krác ia  keretein belül, tö rv ényes eszközök­
kel kell harcolni. T u d ta , hogy a szociáldem okraták a ko m m u­
nistákhoz kép est állagőrzők, a konzervatívokhoz m érten  fo r­
rada lm áro k , a liberálisoktól pedig főleg ab b a n  kü lönböznek , 
hogy a szabadság  fe lté tlen  tiszteletét el tu d ják  választani a tő ­
ke  ko rlá tlan  tobzódásának  elfogadásától. A m ik o r  1922-ben, 
33 évesen  képviselőként bejutott a H orthy -ko rszak  parla ­
m en tjébe , K éth ly  m ár határozott politikai arcélle l ren d e lk e ­
zett, egyarán t távol a vö röstenor felm entésétől m eg a kap i­
talizm us ki n em  érdem elt, ájult apológiájától.

M in t p á ly a fu tá sán ak  kiváló kutatója, K á d á r  Z suzsa  írja, 
em b e ri é s  po litikusi kvalitásai ham arosan  a leg ism ertebb  
m u n k ásp o litik u ssá  te tték . H atározott, k e m é n y  h an g ú  és 
m ind ig  szakszerű  beszédei miatt az a ta lá ló  m egjegyzés já r ­
ta  ró la , hogy  „eg yetlen  férfi van a m agyar p a r la m e n tb e n  -  
az is n ő ” . E rk ö lcsi ta rtá sa , bátorsága m in d en  po litika i re n d ­
sze rb en  m egny ilvánu lt. A  fehérten o rt ép p ú g y  ny íltan  és 
ak tív an  m eg v e te tte , m in t később a ny ilasokat, és azon  k e ­
vés szám ú  m ag y ar képviselő  közé ta rto zo tt , aki k é r le lh e ­
te tlen ü l fe llép e tt a  zsidótörvények ellen. P illan a tra  se le h e ­
te t t  ő t m eg tévesz ten i. í ró  kortársaihoz, M ára i S ánd o rh o z  
és N agy L a jo sh o z  hason ló  pontosan lá tta , m ilyen  fe le lő tlen  
és k o rlá to lt  „n ag y p o litik a”, milyen olcsó és o s to b a  bű n b ak - 
keresés , m ilyen  to rz  antikapitalizm us és sunyi zab rálásvágy  
fű ti az an tisze m ita  indulatokat. S ha  eh h ez  od avesszük  
m ég, ho gy  B ajcsy-Z silinszky Endrével, P e y e r K áro llya l és 
R assay  K áro llya l az o ld a lán  a magyar h ad se reg  ú jv idék i és 
b ácska i v é ren g zése it is ő  te tte  szóvá, nem  c so d á lk o zh a tu n k  
azon , ho gy  tö b b  ízben  halálosan m egfenyegették . B a rá ta i 
óv ó  szava ira  K é th ly  azonban  csak annyit m o n d o tt: „A k i 
fél, m en jen  cukrászkisasszonynak.”

D e  sü te m é n y t k é ső b b  se szolgált fel, a n n á l tö b b  k e s e ­
rű sé g e t o k o z o tt  v iszon t Sztálin m agyar tan ítv án y á n ak . 
N o h a  az  1945-ös választáso kat követően  az O rszág gyű lés 
a le ln ö k e  le tt ,  n em  sz ig ete lőd ö tt el a p á r tp o lit ik á tó l. M eg ­
m a ra d t  im m á r n em z e tk ö z i hírű szoc iá ld em o k ra tán ak , ak i 
a c e n tru m b ó l p o litiz á lv a  1947-től v ezé ra lak ja  le tt  a  k o m ­
m u n is tá k k a l v a ló  ö sszeboru lást e llenzők nek , e lsz án t e l­
len fe le  M a ro sá n  G y ö rg y  irányvonalának. T u d ju k , v ég ü l 
M a ro sá n é k  g y ő z tek , a  k é t párt egyesült, s aho gy  az a k k o ­
r ib a n  m in t  n a p ra  éj következe tt, az „ á ru ló ” K é th ly  az 
Á V H  b ö r tö n é b e  k e rü lt. 1954 őszén szab ad u lt, d e  m iu tá n  
a „ k á rp ó tlá s k é n t” fe la ján lo tt vezető n é p fro n ttisz ts é g e t 
n em  fo g a d ta  e l, a  p o litik a i életbe csupán R ák o s i m en e sz ­
té se  u tá n  té r t  v issza. ’56 ok tóberében  az új M S Z D P  e ln ö ­
k év é  v á la sz to ttá k , m a jd  B écsbe kü ld ték , ho g y  a S zocia lis­
ta  In te rn a c io n á lé t  a  m agy ar fe jlem ényekről tá jé k o z ta ssa . 
K ö zb en  N ag y  Im re  állam m iniszterré n ev ez te  k i, és m á r  
h a z a té rő b e n  v o lt, a m ik o r Sopronban tu d o m ás t s z e rz e tt  a 
szov je t in v áz ió ró l. In n en tő l aztán a kén yszerű , n e h e z e n  
m eg é lt n y u g a ti em ig rá c ió  következett, a  m eg  nem  a lk u v ó  
n em z e tk ö z i k ü zd e lem  a tö b b p ártren d szerű  szocia lizm us 
b e c sü le té é r t, ’56  e m lék én ek  ébren ta rtá sáé r t.

1976-ban , 87 év e sen  B elgium ban halt m eg  a v isz o n tlá ­
tá s  v igasza  n é lk ü l, é s  h az a té ré sé t leg inkább  leg en d ás  p o ­
litik a i ta r tá s a  ak a d á ly o z ta . M ert K éth ly  a X X . század  
egy ik  le g tis z tá b b  sze llem ű  politikusa volt, jó zan , k o m p ro ­
m issz u m o k ra  kész , d e  alapeszm éihez v á lto zó  d iv a to k tó l 
é s  e rő v isz o n y o k tó l fü ggetlenü l következe tes. A zaz  a t r a ­
d íc ió it n em ig en  le lő , igaz, nem  is nagyon k e re ső  m ag y a r 
p ro g re ssz ió  e ze n  a zav aro s  ezredfordulón  a k á r  fe ltű n ő e n  
b ü szk e  is le h e tn e  e r re  a  „ko rszerű tlen” nag y  asszo ny ra .

D I S P U T A

Fellebbezés Tóth Ilona 
és társai ügyében

rá s u tca  3. szám  a la tt (és nem  a  Szent D o m o n ­
kos u tcáb an !) m ű k ö d ő  k iseg ítő  kó rh ázán ak  
m egb ízo tt v eze tő jek én t fe lk e lő ke t b ú jta to tt. 
R észt vállalt az A ngy al Is tván  vezetésével k é ­
szült rö p lap o k , illetve az É lü n k  cím ű illegális 
lap  készíté séb en  és te rje sz té sén ek  m egszer­
vezésében . A z  1957-es h ivata los (b írósági) 
verzió  szerin t b ru tá lisan  m eggyilko lta  K ollá r 
Is tván  segédm u nkást; b ű n tá rsa i G yöngyösi 
M iklós, G önczi F e ren c  és az  ak k o r m ég  fia­
ta lk o rú  M o lnár Jó zse f vo ltak . 1990-ben és 
1992-ben T ó th  Ilon a fé ltes tvé re  felülvizsgála­
ti k é re lm ére  e lu tasító  választ kap o tt. A  h iva­
ta lo s verzió  te h á t a m ai nap ig  sem  változott. 
F o ly tono s a  vé lem én yazo nosság  a M agyar 
N ép k ö ztársaság  és a M agyar K öztársaság  
igazságügyi szerv e in ek  á lláspon tjában .

A  cikk  szerző je fe lteszi a  kérdést: „K inek , 
m ilyen hata lm i c so p o rtn ak  á llh a to tt ú tjában  
egy á rta tlan , á lta lános m egb ecsü lésnek  ö r ­
ven d ő , em inens m ed ik a?” T u d ju k  jó l, hogy  a 
h a ta lm i c so p o rto k a t so ha  nem  érdek li m ás, 
m in t sa já t hata lm i é rd ek e ik . K ü lönb en  is, az 
„em inen s m ed ik a"  e lle n fo rrad a lm árk én t je ­
len t m eg  a h a ta lm o n  lévők  szem ében , nem  
„á r ta tla n "  vo lt, h an em  a re n d sze r ellensége. 
A  ko ncepc ió s p e rre  azé rt vo lt szükség, m ert 
b izonyítan i ke lle tt i tth o n  és kü lfö ldön  egy­
a rán t, hogy  -  m in t az az e lső fokú  b író ság  íté ­
le téb en  o lvasha tó  -  az e llen fo rrad a lo m  sö té t 
te rv e ih ez  fe lhasználta  a  k iszabad íto tt b ű n ö ­
zők et, a  k a lan d o ro k a t, a fé lrev eze te tt fia ta lo ­

kat, a  m eg téved t érte lm iség iek e t és m in d azo ­
kat, ak ik  sé re lm et sz enved tek  állam i vagy tá r ­
sadalm i szervek tő l és sé rte ttség ü k b en  elvesz­
te tté k  jó zan  íté lők épesség üket. V égü l ez  a 
gyűlö lettő l b eszűk ü lt lá tá sm ód  az e lle n fo rra ­
dalm i szervezkedés so rán , logikus k ö v e tk ez ­
m ény kén t, gy ilkossághoz veze te tt, am i 
eg y éb k én t szervesen  k ö v etk ez ik  az e llen fo r­
rad a lo m  lényegébő l és szellem éből. C sodál­
kozom , hogy E örsi ez t n em  érti.

T erjede lm i k o rlá to k  m ia tt nem  tu d o m  
ré sz le tesen  k ife jten i á llá sp o n to m at a k o n ­
cepciós e ljá ráso k  ira ta in ak  szövegeirő l. A ny- 
ny i b izonyos, T ó th  Ilo n a  kegyelm i k é rv én y e  
leg inkáb b  ö n fe lje len té sn ek  te k in th e tő . A  
h a lá lra íté ltek  kegyelm i k é rv én y ü k b en  n em  
sú lyosb ító , h a n e m  m e n tő  k ö rü lm én y e k e t 
ke resn ek . K ü lö n b en  nem  is len n e  é rte lm e  
m egírn i! M ár az id éze tt ré sz le tek  is (ez  a  k e ­
gyelm i k érvén y  te ljes  szövegének  tö re d é k e ) 
jó l b izon y ítják  azt, hogy ak ik  ezt a szöveget 
T ó th  Ilonával le íra ttá k , p o n to san  tu d ták , 
n e m  eny h ítő , h a n e m  a v ád a t a lá tám asz tó  
ad a to k k a l kell te lezsú fo ln i a  „kegyelm i k é r­
v én y t” . R áa d ásu l m ég  a rra  is g o ndo ltak , 
hogy  a k o n te x tu sb ó l a  vád lo tt je llem érő l k i­
fe jeze tten  neg a tív  k ép  a laku ljon  ki. N incs a  
v ilágon  o lyan  jó in d u la tú  em b e r, aki ezek  
a lap ján  a k é re lm ező  szám ára  bárm ilyen  
m en tsé g e t ta lá ln a . D e  n e m  is v o lt ez cél.

E ö rsi T ó th  Ilon a m elle tt G áli Jó zsef 
(É lün k -ü gy ) vallom ása ibó l is idéz ré sz le te ­

ket, am it nagyon  v ita th a tó n ak  ta rto k . N em  
célja m ia tt, hogy  beb izonyítsa , n incs itt sem ­
m iféle ko ncepc ió s ügy. V égü l is n em  kell egy­
fo rm án  g o n d o lk o d n u n k  T ó th  Ilo n a  és társai 
á r ta tlan ság á t illetően . A zért v ita th a tó , m ert 
nem  m ond ja  m eg, m ilyen b izon y íték kal re n ­
delkezik  a r ra  nézve, hogy a  v ád lo ttak  vallo­
m ásai h ite le sek . H o n n an  tud ja , m ilyen  kö rü l­
m ény ek  k ö zö tt  ho z ták  lé tre  eze k e t a  szövege­
k e t?  A  szerző  csak a Fővárosi B íróság  ira ttá ­
rá b an  lévő  p e rira to k b ó l do lgozott. A  b író sá ­
gi ira to k  fon to sak , de  nem  eleg en d ő ek  ahhoz, 
hogy tén y sze rű en  m eg íté lh e tő  legyen, k o n ­
cepciós vo lt-e  a  K ollár-ügy vagy sem . E len ­
g ed h e te tle n  a  B M  ira ttá ra ib a n  lévő  -  b e te ­
k in tésre  en g ed ély eze tt -  an y ag o k at é s szá­
m os m ás fo rrást is m eg ism ern i és az ad a to k  
összevetni. M ivel hasonlítja  össze a  p e r ira to ­
kat, h a  n em  ism eri p é ld á n ak  o k áé rt a  ny om o­
zati szakaszban  készült ira tok  je le n tő s  részé t? 
F e lkészü ltsége csak ahh oz  elég, hogy ilyen 
h a tá ro z o tta n  elkö te lezze m agá t az 1957-es b í­
róság i í té le tek  m elle tt?  Sajnálom .

A  leg fo n to sab b  kérdés: m ega lap ozo ttnak  
lehe t-e  tek in ten i az íté le te t?  S zerin tem  nem . 
K oncepció snak  nev ezhe tjük -e  a  K ollá r­
ügyet? S zerin tem  igen. Ö sszehason lító  e lem ­
zésem  k o nk lúz ió ja  az, hogy am it a K ollár­
ügyben  a v ád lo ttak  bevallo ttak , azt a k ü lön ­
bö ző  ira to k b a n  fe llelt ad a to k  n em  igazolják. 
M agam  ré szé rő l b izo n y íto ttn ak  lá tom  T ó th  
Ilon a és tá rsa in ak  árta tlanságát. Je len leg  
k ö nyvet íro k  ró lu k , am elyben  részle tesen  b i­
zon y ítom  állításaim at. R em élem , k ö te tem ­
m el m orá lis  e lég té te lt a d h a to k  nek ik . É s 
hogy 44 évvel a  fo rrada lom  u tán  végre kap ­
nak -e  jog i e lég té te lt is, az m ár a  po litikai d ö n ­
tésh o zó k  fe le lőssége.

G y e n e s  P á l  

tö rténe tszocio lógus

Muszájmaszáj
D ugó, cam m og ó  kocsisor, nosza, bekapcsolom  au tó rád ió m at. 

A  nem zeti fő ad ó n  a  tudom án yos m űsorban éppen  egy hö lgy  szon ­
dázza A frik a  m ai valóságá t. M int kitűnik, tanzániai tú rá ra  fize te tt 

be , d e  m a  m á r sem m i sem  o lyan , m in t régen  -  ott, a  „S eren getib en” . így  
m ond ja , aho gyan  írjuk. H m . B á r m ég elég sok az állat a  „N ogoro  p a rk b a n ” 
-  m o n d ja  m ost; N ogoro : d e  hisz az egy m ásik történet, V erne  egy gonosz 
rab szo lg a-k ereskedő jé t h ív ták  így. N gorongoro a vulkáni k rá te rb e n  re jtő ­
ző  csodás v ad reze rv á tu m  neve, egy  éle tre  megjegyzi a  regényes han gzású  
szót az, ak i va lah a  is b a ran g o lt arrafelé. A  hölgy azt állítja, ő  tú rá zo tt o tt, 
és nem  te tsze tt nek i, hogy a fek e te  vadászok farm erban, pó lób an  já rn ak . 
É s a szem tanú  hite lességével, fin torogva írja le. milyen szörnyű v o lt szá­
m ára , a m ik o r fe ltűn t egy „m aláj harcos” , fülében lakatkulccsal. E gy m aláj 
A frik áb an ?  F ü léb en  lakatku lccsal?  E zért m ár nem a szegény, g loba lizáló ­
d ó  afrik a iak a t kén e  e lm araszta ln ia , hiszen az a maláj csak egy tu rista  le h e ­
te tt  o tt. A  S e reng etiben  és a kö rn y ék én  ugyanis maszájok é lnek  szép szám ­
ban ; a  fé rfiak  fü lében  ped ig  én  is lá ttam  anyacsavart, az segít a fü ln yú jtás­
b an . .. A lig  hiszek a fü lem n ek , ped ig  m ár m ondják is a m űsor lekon fjá t, ez 
tény leg  a  S zondáb an  han gzo tt el, m ég a szerkesztő nevét is közlik; ő  vajon  
m eg  szo k ta  hallgatn i a jeg y ze tek e t adás előtt?

E rrő l a  „ tudo m ányos beszám o ló ró l” eszem be ju to tt az a  beszélgetés, 
am ely  n em  egy tu d o m án y o s m ű so r jegyzetírójával esett m eg, csak egy  egy­
szerű  m ak a m b a  fafaragóval. Ü lt az öreg a földön, reszelte a  m ahagón i e le ­
fán tszob ro t. M ik özben  fe lv é te lek e t készíte ttem  róla, beszélgettünk. A n g o ­
lul persze , de  ezen  k ívül tu d o tt  m ég  m akam ba, szuahéli, luo, am h a ra  ny e l­
ven . Ő  is k é rd ez e tt -  h o n n an  jö ttem ?  -  Európából -  m ond tam . -  Jó , de 
E u ró p a  nagy, m ely ik  részébő l?  -  faggatott. -  K özép-Európából -  nag yo l­
tam  el e lnéző en  a választ. -  D e  h á t o tt is van  több ország: N ém eto rszág , 
C sehország , A u sz tr ia ...  m ely ikből jö tt?  -  M agyarországról -  fe le ltem  h ö k ­
ken tem  -  0 ,  M ag y a ro rszág ... B ud apest a fővárosa -  bó logato tt az ö reg . -  
O tt m ég  nem  já rtam , de  m á r vo ltam  P rágában , Bécsben... szép v á ro s o k ... 
-  és egy  p illan a tra  m egállt a  rá spo ly  az e lefán t vörösbam a hátán .

I tth o n  e lm esé ltem  a tö r té n e te t  egy (tudom ányos) újságíró k o llégán ak , 
m ajd  m eg k érd ez tem , m i K eny a  fővárosa . -  M om basa? -  ké rd eze tt vissza. 
-  T an zán iáé?  -  k é rd ez te m  továb b . -  N a, elm ész te a sunyiba -  m o n d ta  ta ­
nu lt ko llégám  és o tth ag y o tt. E lp iru ltam . B elém  villant ugyanis, m ilyen  e l­
ism erő en  beszélt egy  luo  ism erősöm  a m agyarokról, akik hite  szerin t m ű ­
ve ltek , ny e lv ek e t ism ernek . É n  ped ig  m eghagytam  ebbéli h itében .

K o v á c s  L á s z l ó  

tv -re n d e z ő
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